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La eliminacion del lider supremo irani, Ali Jamenei, confirmada oficialmente el 28 de
febrero de 2026 tras ataques coordinados de Estados Unidos e Israel, constituye un
acontecimiento de caracter estructural con implicaciones sistémicas para el orden
internacional. Este articulo examina el impacto de dicha accidén a partir de cinco
dimensiones interrelacionadas: la estabilidad interna del régimen irani y la
reconfiguracion de su estructura de mando; la crisis del sistema de seguridad colectiva de
las Naciones Unidas; los riesgos proliferativos asociados al programa nuclear irani; la
expansion regional y la escalada horizontal del conflicto; y la consolidacién de un
paradigma hibrido multidominio sustentado en dindmicas de interdependencia
armamentada.

Desde un marco tedrico que integra el realismo estructural, la teoria de crisis, los
estudios sobre proliferacion nuclear y la literatura sobre guerra hibrida, se argumenta que
el episodio no inaugura necesariamente una guerra de alcance global, pero si acelera la
transicion hacia un orden multipolar fragmentado, caracterizado por la erosion normativa,
la competencia multidominio y el debilitamiento de los mecanismos clasicos de
gobernanza internacional.
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Introduccion

La eliminacién de un jefe de Estado o de un lider supremo constituye uno de los
instrumentos mas disruptivos dentro del repertorio estratégico contemporaneo. A
diferencia de la degradacion gradual de capacidades militares convencionales, un ataque
dirigido al vértice del poder politico no solo afecta la cadena de mando, sino que incide
directamente sobre la arquitectura politico-constitucional, el nticleo doctrinal del régimen
y los mecanismos de legitimacion interna y externa.

En contextos donde el liderazgo concentra funciones religiosas, militares y simbolicas,
la supresion del centro decisorio altera simultaneamente las dimensiones institucional,
ideoldgica y estratégica del Estado.
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Desde la teoria de crisis y los estudios clasicos sobre toma de decisiones en situaciones
limite (Allison, 1971), las operaciones de decapitation strike reconfiguran las
preferencias estratégicas de los actores, incrementan la incertidumbre en los procesos de
decision y desestabilizan los equilibrios intraélite, al abrir ventanas de oportunidad y de
vulnerabilidad para facciones rivales. En regimenes altamente personalistas o
teocratico-institucionales, como el caso irani, el impacto tiende a ser potencialmente
estructural: afecta la continuidad del proyecto politico, tensiona los mecanismos de
sucesion, modifica los incentivos de los aparatos coercitivos y puede desencadenar
dinamicas de radicalizacion o de recentramiento estratégico.

Este estudio examina las implicaciones sistémicas del acontecimiento confirmado el
28 de febrero de 2026, delimitando el analisis a sus efectos estratégicos, juridicos y
estructurales sobre el orden internacional y la configuracion interna del régimen irani.

Se adopta deliberadamente una aproximacion analitica y descriptiva, evitando
valoraciones politicas o morales, con el fin de evaluar en qué medida la eliminacion del
liderazgo supremo puede entenderse como un punto de inflexién en la evolucion del
sistema internacional, en la practica de la seguridad colectiva y en los patrones
contemporaneos de uso de la fuerza.

En este marco, el objetivo del articulo es analizar de manera exhaustiva como la
eliminacion del lider supremo irani y los ataques coordinados que la posibilitaron
reconfiguran dinamicas criticas del orden internacional, evaluando sus efectos sobre la
estabilidad interna del régimen, la crisis del sistema de seguridad colectiva de Naciones
Unidas, los riesgos proliferativos vinculados al programa nuclear irani, la expansion
regional del conflicto mediante actores proxy y la consolidacion de un paradigma hibrido
multidominio sustentado en la interdependencia armamentada.

Asimismo, se busca determinar en qué medida este acontecimiento acelera la
transicion hacia un orden multipolar fragmentado caracterizado por la erosion normativa,
la competencia multidominio y el debilitamiento de los mecanismos clasicos de
gobernanza internacional.

1. Marco tedrico

El analisis se apoya en un marco tedrico integrado que combina cinco tradiciones
centrales de los estudios de seguridad internacional, articuladas de manera continua y sin
segmentacion esquemadtica. Desde el realismo estructural, la obra de Mearsheimer (2001)
sostiene que los Estados operan en un sistema anarquico donde la competencia por la
seguridad relativa y la distribucion del poder condicionan sus decisiones estratégicas. Este
enfoque permite interpretar la eliminacion del lider supremo irani como un
acontecimiento que altera los equilibrios regionales y modifica los incentivos de las
grandes potencias en su interaccion con Iran.



A esta perspectiva se suma la teoria de la percepcion y la escalada, desarrollada por
Jervis (1976), que subraya como los errores de interpretacion, la incertidumbre y los
dilemas de seguridad pueden amplificarse en situaciones de crisis. La decapitacion del
liderazgo incrementa la opacidad informativa y reduce la capacidad de sefializacion
creible, elevando el riesgo de respuestas desproporcionadas o de escaladas no
intencionadas.

Los modelos de proliferacion nuclear aportan un tercer eje analitico. Waltz (1981) y
Sagan (1996) ofrecen interpretaciones contrapuestas sobre los incentivos que llevan a los
Estados a desarrollar capacidades nucleares: mientras el primero enfatiza la estabilidad
disuasiva, el segundo destaca las dindmicas organizacionales y los riesgos de gestion. La
desaparicion del lider supremo reconfigura estas l6gicas al tensionar la relacion entre
supervivencia del régimen, doctrina nuclear y percepcion de amenazas externas.

La cuarta tradicién procede de los estudios sobre guerra hibrida, donde Hoffman
(2007) describe la convergencia de instrumentos militares, cibernéticos, informacionales
y paramilitares en campanas integradas. La crisis irani abre la posibilidad de respuestas
que trascienden el ambito militar convencional, extendiéndose a dominios digitales,
cognitivos y espaciales.

Finalmente, la teoria de la interdependencia armamentada formulada por Farrell y
Newman (2019) permite comprender como las redes financieras, tecnoldgicas y logisticas
globales pueden emplearse como mecanismos de coercion estructural. En un contexto de
crisis, estas redes se convierten en herramientas clave para modular la presion
internacional sobre Iran.

La integracion de estas cinco tradiciones permite interpretar el episodio no como un
hecho aislado, sino como un catalizador que acelera dinamicas sistémicas ya en curso:
fragmentacion del orden internacional, erosion normativa, competencia multidominio y
debilitamiento de los mecanismos clasicos de gobernanza.

2. Reconfiguracion interna del régimen irani

La Constitucion de la Republica Islamica establece un procedimiento de sucesion
basado en un liderazgo provisional ejercido por un consejo interino hasta que la Asamblea
de Expertos designe formalmente al nuevo lider supremo. Sin embargo, la eliminacién
abrupta del titular del cargo introduce tensiones que exceden el marco juridico previsto y
abren un periodo de volatilidad politica significativa.

En primer lugar, la ausencia de un arbitro supremo intensifica la competencia
intraélite, especialmente entre las facciones clericales, tecnocraticas y los aparatos de
seguridad. La disputa por el control de instituciones clave (como el Consejo de
Guardianes, la Asamblea de Expertos o el Poder Judicial) se convierte en un eje central
de la lucha por la continuidad del régimen.



En segundo lugar, la situacion favorece un incremento del peso politico y operativo de
la Guardia Revolucionaria Isldmica (IRGC). Su capacidad militar, econémica y de
inteligencia la posiciona como garante de la estabilidad interna, lo que puede traducirse
en una expansion de su influencia en detrimento de las instituciones civiles y clericales
tradicionales.

En tercer lugar, la percepcion de amenaza existencial derivada de la decapitacion del
liderazgo impulsa una securitizacion reforzada del aparato estatal. Este proceso implica
la centralizacion del poder coercitivo, la ampliacion de los mecanismos de control interno
y la adopcion de medidas extraordinarias orientadas a preservar la continuidad del
régimen. Desde la teoria de crisis, Jervis (1976) advierte que en contextos de
incertidumbre extrema las decisiones tienden a basarse mas en percepciones subjetivas
de amenaza que en evaluaciones racionales de coste y beneficio, lo que incrementa el
riesgo de respuestas erraticas o sobre reaccionadas.

En conjunto, estos factores configuran un escenario de transicion incierta en el que la
estabilidad del régimen dependera de su capacidad para recomponer consensos minimos,
gestionar la redistribucion del poder coercitivo y evitar que la crisis derive en fracturas
irreversibles dentro de la élite gobernante.

3. Crisis del sistema de seguridad colectiva

La eliminacion del lider supremo irani desencaden6 la convocatoria de una sesion de
emergencia del Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas. Sin embargo, pese a la
gravedad del episodio y a su evidente conexion con la paz y la seguridad internacionales,
el Consejo no logré adoptar una resolucion coercitiva al amparo del Capitulo VII de la
Carta.

La combinacién de agendas nacionales divergentes, acusaciones cruzadas sobre la
legalidad del uso de la fuerza y la implicacion directa o indirecta de miembros
permanentes gener6 un bloqueo normativo y procedimental que se tradujo en
declaraciones de condena o preocupacion, pero no en mandatos ejecutivos vinculantes.

Este patron reproduce una dindmica ampliamente documentada en la literatura sobre
seguridad colectiva: la paralisis del Consejo en contextos donde los intereses vitales de
las grandes potencias se ven directamente afectados. Informes oficiales de Naciones
Unidas han descrito como, en anos recientes, las crecientes fracturas entre los miembros
permanentes han limitado de forma significativa la capacidad del Consejo para responder
a crisis en escenarios como Irdn, la peninsula de Corea o Ucrania, pese a un elevado
nimero de reuniones y debates formales.

La arquitectura institucional disefiada en la Carta de 1945 otorga a cinco Estados un
poder de veto que, concebido originalmente como garantia de participacion de las grandes
potencias y de estabilidad del sistema, se ha convertido progresivamente en un factor
estructural de bloqueo de la accidn colectiva.diplomacyandlaw.com



Desde una perspectiva de derecho internacional y teoria de las organizaciones
internacionales, esta tension se traduce en una crisis funcional del sistema de seguridad
colectiva. La doctrina ha subrayado que el veto, lejos de ser un mero instrumento
procedimental, condiciona la capacidad del Consejo para cumplir su “responsabilidad
primordial” en el mantenimiento de la paz y la seguridad internacionales, especialmente
en situaciones que implican a uno o varios miembros permanentes como parte en el
conflicto o como patrocinadores de actores enfrentados.

En estos casos, la légica de la seguridad colectiva (basada en la idea de que una
agresion contra uno es una preocupacion de todos) queda subordinada a la légica de la
seguridad nacional de las grandes potencias, generando una brecha entre las expectativas
normativas de la Carta y la practica efectiva del Consejo.

La respuesta parcial a esta paralisis ha sido la activacion de mecanismos alternativos,
en particular el recurso a la Asamblea General mediante la doctrina de “Union pro Paz”
(Uniting for Peace), asi como la creciente implicacion de organizaciones regionales y
coaliciones ad hoc. La literatura reciente destaca que, ante la inaccion del Consejo, la
Asamblea General ha asumido un papel mas visible como foro de legitimacion politica,
emitiendo resoluciones no vinculantes que, si bien carecen de fuerza coercitiva,
contribuyen a configurar marcos de responsabilidad y a sostener normas basicas del orden
internacional. No obstante, esta reasignacion de funciones no resuelve la crisis de fondo:
la incapacidad del sistema para articular respuestas coercitivas colectivas cuando los
intereses de los miembros permanentes estan en juego.

La consecuencia, por tanto, no es la desaparicion de Naciones Unidas ni la irrelevancia
absoluta del Consejo de Seguridad, sino una transformacion progresiva de su funcion. El
Consejo tiende a operar cada vez mas como un foro de deliberacion, sefializacion politica
y gestion simbolica de la legitimidad, mientras que la coercion efectiva se desplaza hacia
otros espacios: sanciones unilaterales o coordinadas fuera del marco del Consejo,
acciones de organizaciones regionales, coaliciones de voluntarios y uso estratégico de la
interdependencia econdmica y tecnologica.

En este contexto, la crisis del sistema de seguridad colectiva se manifiesta menos como
un colapso institucional que como una mutacion funcional: el nucleo coercitivo previsto
en el Capitulo VII se debilita, mientras se refuerza el papel de Naciones Unidas como
arena normativa y deliberativa, con capacidad limitada para imponer decisiones, pero aun
relevante para definir marcos de legitimidad, narrativas de responsabilidad y estandares
de conducta estatal.

4. Riesgos proliferativos y seguridad nuclear

El ataque a instalaciones nucleares iranies reconfigura de manera profunda el
equilibrio del régimen internacional de no proliferacion y tensiona los pilares normativos
del Tratado sobre la No Proliferacion de las Armas Nucleares (TNP). La literatura



especializada coincide en que la combinacion de destruccion fisica de infraestructura
sensible, percepcion de amenaza existencial y debilitamiento de los mecanismos de
verificacion genera un entorno altamente propicio para la inestabilidad estratégica.

4.1. Transformacion del calculo estratégico irani

Los anélisis recientes sobre la evolucion del régimen de no proliferacion subrayan que
los bombardeos contra instalaciones nucleares iranies y las amenazas de Teheran de
abandonar el TNP han introducido una fase de volatilidad sin precedentes en el régimen
internacional. El Centro de Estudios Estratégicos e Internacionales (CSIS) sefiala que los
ataques israelies y la respuesta irani han acelerado la erosion del poder normativo del
TNP, abriendo la posibilidad de una retirada formal del tratado y de un avance hacia
capacidades nucleares militares.

En la misma linea, el Bulletin of the Atomic Scientists documenta que, tras los ataques,
el Parlamento irani llegd a considerar un proyecto de ley para abandonar el TNP, lo que
refleja un cambio cualitativo en la percepcion de amenaza y en la valoracion de los costes
y beneficios de la permanencia en el régimen.

4.2. Aportes tedricos: Sagan y Waltz en perspectiva

La teoria de la proliferacion nuclear ofrece dos interpretaciones relevantes para
comprender este escenario:

v Sagan (1996): sostiene que, cuando un Estado percibe una amenaza existencial,
aumenta la probabilidad de que acelere clandestinamente su programa nuclear. La
destruccion parcial de instalaciones, combinada con la percepcion de
vulnerabilidad extrema, encaja con este patron: el incentivo para reconstruir y
avanzar hacia una capacidad militarizada se intensifica.

v Waltz (1981): en contraposicion, argumenta que la disuasion puede estabilizar
escenarios incluso en contextos de rivalidad intensa, siempre que existan
condiciones minimas de racionalidad y control. Sin embargo, la literatura reciente
advierte que los ataques preventivos pueden erosionar precisamente esas
condiciones, debilitando la previsibilidad estratégica y reduciendo la eficacia de
la disuasion.

4.3. Impacto sobre las salvaguardias internacionales

Los informes de verificacion de la Agencia Internacional de Energia Atomica (OIEA)
muestran que la destruccion de infraestructura critica complica la supervision técnica y
aumenta la incertidumbre sobre el estado real del programa nuclear irani. El Instituto para
la Ciencia y la Seguridad Internacional destaca que los informes de 2025 ya sefialaban
dificultades crecientes para verificar el cumplimiento irani, incluso antes de los ataques.



Asimismo, las declaraciones conjuntas del E3 (Francia, Alemania y Reino Unido) ante
la OIEA en 2025 subrayan la preocupacion por la falta de cooperacion irani y por la
erosion de la confianza en el sistema de salvaguardias.

4.4. Riesgos de proliferacion regional

El deterioro del régimen de no proliferacion no se limita a Iran. Anélisis de Just
Security advierten que, en 2026, el riesgo de proliferacion en Oriente Medio y otras
regiones es mayor que en décadas anteriores, con varios Estados evaluando la utilidad
estratégica de capacidades nucleares ante la percepcion de un orden internacional
debilitado.

En este contexto, la destruccion parcial de instalaciones nucleares iranies puede
generar tres dindmicas principales:

v Incentivos a la nuclearizacion plena, al reforzar la idea de que solo una capacidad
militarizada garantiza la supervivencia del régimen.

v Erosioén de la confianza en las salvaguardias internacionales, debido a la dificultad
de verificacidon y a la percepcion de que el TNP ya no ofrece proteccion suficiente.

v" Proliferacién regional, especialmente en Oriente Medio, donde otros Estados
podrian considerar que la Unica respuesta viable a un Irdn nuclearizado (o en
proceso acelerado de nuclearizacion) es desarrollar capacidades propias.

La combinacion de estos factores sugiere que el ataque no solo afecta al programa
nuclear irani, sino que actia como catalizador de una crisis mas amplia del régimen global
de no proliferacion.

5. Escalada horizontal y expansion regional

La eliminacion del lider supremo irani y los ataques asociados desencadenan un
escenario altamente propicio para la escalada horizontal, entendida como la ampliacién
geografica y funcional del conflicto mediante la activacion de actores aliados, el uso de
teatros secundarios y la presion sobre infraestructuras criticas.

En el caso irani, esta dindmica se articula a través de dos vectores principales: la
movilizacion de actores no estatales vinculados a Teheran y la instrumentalizacion de
corredores estratégicos como el Estrecho de Ormuz.

5.1. Activacion de actores no estatales y multiplicacion del conflicto

La red de actores armados alineados con Iran (entre ellos Hezbollah en el Libano, las
milicias iraquies de la Hashd al-Shaabi, los huties en Yemen o diversas facciones en
Siria) constituye un instrumento central de su estrategia regional.



La literatura especializada ha demostrado que los actores proxy funcionan como
multiplicadores de conflicto al permitir a los Estados proyectar poder, dispersar costes y
aumentar la presion sobre adversarios sin asumir directamente la responsabilidad de la
escalada (Byman & Crenshaw, 2003).

En este contexto, la activacion de Hezbollah como respuesta a un ataque contra Iran
abre la posibilidad de un segundo frente contra Israel, ampliando el teatro operacional
desde Gaza y el sur del Libano hasta el Golfo Pérsico. La experiencia historica muestra
que estas dinamicas pueden generar ciclos de escalada dificiles de contener,
especialmente cuando los actores proxy poseen capacidades avanzadas (misiles de
precision, drones, guerra electronica) y operan en entornos donde la disuasion clésica es
menos efectiva.

5.2. Expansion geoestratégica: el Estrecho de Ormuz como punto critico

La dimension mas claramente sistémica de la escalada horizontal se manifiesta en el
Estrecho de Ormuz, uno de los principales cuellos de botella energéticos del planeta. Las
fuentes internacionales coinciden en que entre una quinta parte y mas de una cuarta parte
del comercio maritimo mundial de petrdleo transita por este corredor estratégico.

v' CNBC sefiala que el Estrecho de Ormuz es un punto por el que pasa “una quinta
parte del petréleo mundial”, y que su cierre podria desencadenar un choque
energético comparable a los de la década de 1970.

v The Times of Israel describe el estrecho como un “chokepoint estratégico” que
Irdn ha utilizado histéricamente como herramienta de presion, recordando que
altos mandos de la Guardia Revolucionaria han amenazado con su cierre en
situaciones de crisis.

v Gulf News documenta que, tras los ataques de 2026, varias de las mayores
compaifiias petroleras suspendieron temporalmente sus envios a través del
estrecho ante el temor de represalias iranies, lo que evidencia la vulnerabilidad
inmediata del mercado energético global.

v El informe del Congressional Research Service (CRS) de 2025 estima que
aproximadamente el 27% del comercio maritimo mundial de petroleo y productos
derivados atraviesa el Estrecho de Ormuz, subrayando su importancia critica para
la estabilidad econdmica global.

v' Deutsche Welle (DW) lo califica como “el punto de transito petrolero mas
importante del mundo”, recordando que Irdn ha amenazado reiteradamente con
bloquearlo como respuesta a ataques externos.

La combinacion de amenazas iranies, interrupciones temporales del trafico maritimo
y la presencia militar de Estados Unidos e Israel en la zona incrementa el riesgo de
incidentes no intencionados, ataques a infraestructuras energéticas y escaladas que
afecten directamente a los mercados globales.



5.3. Implicaciones estratégicas de la escalada horizontal
La expansion regional del conflicto genera tres efectos estructurales:

v Desbordamiento geografico del conflicto, al extenderse desde el territorio irani
hacia Libano, Siria, Irak, Yemen y el Golfo de Oméan, multiplicando los puntos de
friccion y reduciendo la capacidad de contencion.

v' Aumento del riesgo para la seguridad energética global, dado que cualquier
interrupcion prolongada en Ormuz tendria efectos inmediatos sobre los precios
del petréleo, la estabilidad de los mercados y la seguridad econdmica de Asia,
Europa y Estados Unidos.

v Erosion de los mecanismos de gestion de crisis, ya que la participacion de actores
no estatales reduce la eficacia de la disuasion tradicional y dificulta la negociacion
de altos el fuego o mecanismos de verificacion.

La escalada horizontal, por tanto, no solo amplia el conflicto en términos territoriales,
sino que introduce una dimension sistémica que afecta a la seguridad energética global, a
la estabilidad regional y a la capacidad de las potencias para gestionar la crisis.
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Fuente: elaboracion propia.

La tabla permite observar tres dinamicas convergentes:

1. Ampliacion geografica de la competencia (del Golfo Pérsico al Caribe y al
Artico).

2. Desacople entre norma y practica en el sistema de seguridad colectiva.

3. Acumulacién de precedentes no sancionados, que erosiona progresivamente la
funcion disuasoria del derecho internacional.



6. Consolidacion del paradigma hibrido multidominio

La operacion contra el liderazgo y las infraestructuras criticas iranies puede
interpretarse como un caso paradigmatico de campafia hibrida multidominio, en la que se
integran de forma sincronizada instrumentos cinéticos, cibernéticos, espaciales,
informacionales y econdémicos. A diferencia de las operaciones convencionales centradas
en un unico teatro o dominio, el disefio observado responde a una logica de convergencia
de efectos: golpes de precision, guerra electronica, sistemas autobnomos, inteligencia
artificial aplicada al targeting y ciberoperaciones se combinan para degradar
simultaneamente las capacidades de mando y control, defensa aérea, resiliencia
econdmica y cohesion cognitiva del adversario.

Desde la conceptualizacion clasica de guerra hibrida, Hoffman (2007) definio este tipo
de conflictos como campanas sofisticadas que combinan operaciones convencionales e
irregulares, acciones en el ciberespacio y operaciones psicologicas, explotando
vulnerabilidades politicas, econdémicas e informacionales del oponente. Trabajos
posteriores han subrayado que la guerra hibrida difumina las fronteras entre guerra
convencional, irregular y ciberconflicto, incorporando ademas instrumentos como la
desinformacion, la lawfare y la interferencia politica.

La operacion analizada encaja en este patron al articular, en una misma secuencia,
ataques de precision contra objetivos seleccionados, perturbacion electronica de sensores
y comunicaciones, empleo de plataformas autdbnomas y drones, ciberataques sobre redes
criticas y campafas informacionales orientadas a moldear percepciones internas y
externas.

En paralelo, la evolucion doctrinal reciente ha cristalizado en el concepto de
operaciones multidominio (Multi-Domain Operations), entendido como la orquestacion
de actividades militares en todos los dominios (terrestre, maritimo, aéreo, ciberespacial y
espacial), sincronizadas con instrumentos no militares para generar efectos convergentes
“a la velocidad de la relevancia”. La operacion contra Irdn refleja esta logica: los strikes
de precision se apoyan en capacidades espaciales (satélites de observacion, navegacion y
comunicaciones), en sistemas de mando y control habilitados por inteligencia artificial
para la seleccion y priorizacion de blancos, y en ciberoperaciones destinadas a cegar o
desorganizar las defensas adversarias en la fase previa y simultanea al ataque.

La inteligencia artificial aplicada al targeting introduce un elemento cualitativamente
nuevo en este paradigma. La integracion de grandes volimenes de datos procedentes de
sensores distribuidos (ISR satelital, SIGINT, HUMINT digitalizada) permite identificar
patrones, inferir vulnerabilidades y optimizar la secuencia de ataque con una velocidad
dificilmente alcanzable por procesos puramente humanos. Lo que incrementa la eficacia



tactica, pero también plantea riesgos estratégicos: opacidad en los criterios de seleccion
de objetivos, posibles sesgos algoritmicos, reduccion de los tiempos de deliberacion
politica y, en consecuencia, mayor probabilidad de escaladas rapidas y dificilmente
reversibles. La literatura sobre guerra hibrida ya advertia de la creciente complejidad que
supone la combinacion de tecnologias avanzadas con tacticas irregulares y
convencionales en un mismo escenario.

Las ciberoperaciones y la guerra electronica constituyen otro pilar de este paradigma.
La interferencia en sistemas de defensa aérea, la degradacion de redes de mando y control,
el sabotaje de infraestructuras criticas (energia, comunicaciones, banca) y las campanas
de desinformacion en redes sociales forman parte de un mismo continuo operativo. En
relacién con la guerra hibrida hay que destacar que la sincronizacion vertical (entre
niveles tactico, operacional y estratégico) y horizontal (entre dominios fisico, cibernético
e informacional) es caracteristica central de estas campafias. En el caso irani, la
combinacion de ataques cinéticos con operaciones en el ciberespacio y el espectro
electromagnético refuerza la capacidad de desorganizar la respuesta del adversario y de
moldear la narrativa internacional sobre la legitimidad de la accion.

La dimensién espacial y digital del conflicto se ve reforzada por la dependencia de
sistemas satelitales para navegacion, comunicaciones seguras y vigilancia, asi como por
la centralidad de las infraestructuras digitales en la economia y la sociedad iranies. La
vulnerabilidad de estos sistemas convierte al dominio espacial en un componente més de
la guerra hibrida, donde la interferencia de senales, el jamming y, potencialmente, ataques
contra activos orbitales pasan a formar parte del repertorio estratégico.

En cualquier caso, la interdependencia econdmica global actiia como amplificador de
los efectos de esta campana hibrida. La literatura sobre mercados energéticos muestra que
el precio del crudo Brent incorpora de forma casi inmediata una prima de riesgo
geopolitico ante shocks en Oriente Medio, especialmente cuando se percibe amenaza
sobre rutas criticas como el Estrecho de Ormuz.

La mera expectativa de interrupciones en el suministro, el aumento de las primas de
seguro maritimo y la percepcion de inestabilidad regional se traducen en repuntes de
precios, volatilidad financiera y ajustes en las cadenas globales de valor. En este sentido,
el uso combinado de sanciones, presiones sobre infraestructuras energéticas y
operaciones militares configura un entorno de interdependencia armamentada, donde los
instrumentos econdmicos y financieros se integran en la ldgica de la guerra hibrida.

En conjunto, la operacion contra Iran no solo ejemplifica la convergencia de multiples
dominios y tecnologias, sino que contribuye a consolidar un paradigma hibrido
multidominio en el que la distincion entre guerra y paz, frente y retaguardia, militar y
civil, se vuelve crecientemente difusa. Este paradigma redefine los pardmetros de la
seguridad internacional al desplazar el centro de gravedad desde el campo de batalla fisico
hacia un entramado complejo de dominios interconectados, donde la superioridad ya no



se mide unicamente en términos de fuerza militar, sino de capacidad para integrar,
sincronizar y explotar de forma estratégica la totalidad de los instrumentos de poder.

7. Interdependencia armamentada

La interdependencia econdmica y tecnologica global ha pasado de ser un vector de
integracién a convertirse en un instrumento estructural de coercion, especialmente en
contextos de rivalidad estratégica. La teoria de la interdependencia armamentada,
desarrollada por Farrell y Newman, sostiene que los Estados que ocupan posiciones
centrales en redes financieras, tecnologicas y logisticas pueden transformar esa
centralidad en poder coercitivo mediante dos mecanismos fundamentales:

a) La capacidad de vigilancia estructural derivada del control de flujos globales.
b) La capacidad de exclusion selectiva de actores adversarios de infraestructuras
criticas.

Esta logica se ha consolidado como uno de los rasgos definitorios de la competencia
geopolitica contemporanea.

En este marco, el uso potencial de sanciones financieras (por ejemplo, la congelacion
de activos soberanos o la imposicion de restricciones extraterritoriales), restricciones
tecnologicas (como los controles de exportacion sobre semiconductores, software
avanzado o equipamiento de doble uso) y la exclusion de redes esenciales (entre ellas,
sistemas de mensajeria financiera como SWIFT o plataformas digitales de alcance global)
refleja la capacidad de ciertos Estados para convertir la arquitectura misma de la
globalizacidén en un instrumento de presion estratégica. La coercion deja de depender
exclusivamente de la fuerza militar y se desplaza hacia dominios donde la dependencia
estructural del adversario es mas profunda y dificil de compensar.

Estas herramientas no solo generan costes econdomicos inmediatos, sino que también
alteran los incentivos estratégicos de los Estados afectados. La exclusion de entidades
iranies de redes financieras internacionales, la imposicién de controles tecnoldgicos que
limitan el acceso a componentes criticos y la presion sobre cadenas de suministro globales
ilustran coémo la interdependencia puede ser utilizada para reconfigurar el
comportamiento estatal sin recurrir al uso directo de la fuerza. En este sentido, la coercion
se vuelve financiera (al restringir transacciones y acceso a capital), tecnologica (al limitar
la capacidad de innovacidon y modernizacion) y sistémica (al manipular las reglas y nodos
que sostienen la economia global).

La interdependencia armamentada, por tanto, redefine la naturaleza del poder en el
sistema internacional. La capacidad de un Estado para influir en otro depende cada vez
mas de su posicion en las redes que estructuran la economia mundial, y no tinicamente de
su fuerza militar o su peso econdmico agregado. Esta transformacion plantea desafios
profundos para la autonomia estratégica de los Estados periféricos, la resiliencia de las
cadenas globales de suministro y la estabilidad del orden econémico internacional, que



se vuelve mas fragmentado, competitivo y vulnerable a la instrumentalizacion de
infraestructuras criticas.

8. Derecho internacional humanitario y legitimidad

Los principios de distincion, proporcionalidad y precaucion constituyen el nacleo
normativo del Derecho Internacional Humanitario (DIH) aplicable a la conduccion de
hostilidades. Su vigencia y exigibilidad han sido reafirmadas de forma consistente por el
Comit¢ Internacional de la Cruz Roja (CICR), que en 2020 subray6 que estos principios
mantienen plena aplicabilidad incluso en entornos operativos altamente tecnologizados,
incluidos los dominios cibernético y digital.

Estos principios no solo estructuran la legalidad de las operaciones militares, sino que
también condicionan la legitimidad politica y estratégica de los actores involucrados en
un conflicto armado.

8.1. Principio de distincion

El principio de distincion exige diferenciar en todo momento entre combatientes y
civiles, asi como entre objetivos militares y bienes de caracter civil. Su incumplimiento
constituye una violacion grave del DIH y puede derivar en responsabilidad penal
individual.

La doctrina y la practica estatal recogidas en estudios académicos recientes destacan
que la distincion es especialmente desafiante en conflictos caracterizados por la presencia
de actores no estatales, operaciones remotas y sistemas autonomos, donde la
identificacion de objetivos se ve mediada por sensores, algoritmos y flujos de datos
complejos.

8.2. Principio de proporcionalidad

El principio de proporcionalidad prohibe ataques que puedan causar dafios
incidentales excesivos a la poblacion civil en relacion con la ventaja militar concreta y
directa prevista.

Este principio no elimina la posibilidad de dafios colaterales, pero si impone un
estandar de razonabilidad y evaluacion contextual. Estudios doctrinales recientes analizan
como la proporcionalidad se vuelve mas dificil de evaluar en escenarios de guerra urbana,
ataques de precision con efectos secundarios imprevisibles y operaciones multidominio
donde los efectos se propagan mas alla del objetivo inmediato.

8.3. Principio de precaucion

El principio de precaucion obliga a adoptar todas las medidas factibles para evitar o
minimizar dafios a civiles y bienes civiles. El CICR identifica este principio como una



norma consuetudinaria plenamente consolidada, aplicable tanto en conflictos
internacionales como no internacionales. La obligacion incluye la verificacion de
objetivos, la eleccion de medios y métodos de ataque menos dafiinos y la suspension o
cancelacion de ataques cuando resulte evidente que los dafios incidentales serian
desproporcionados.

8.4. Impacto del cumplimiento o violacion del DIH

El respeto o incumplimiento de estos principios tiene efectos directos en tres
dimensiones estratégicas:

v Legitimidad internacional: el cumplimiento del DIH influye en la percepcion
global de la legalidad y legitimidad de una operacion militar. Estados y
organizaciones que violan sistematicamente estos principios experimentan un
deterioro reputacional que afecta su capacidad de formar coaliciones, negociar
acuerdos y sostener apoyo internacional.

v Responsabilidad individual: las violaciones graves del DIH pueden constituir
crimenes de guerra, generando responsabilidad penal individual ante tribunales
nacionales o internacionales. La jurisprudencia reciente ha ampliado Ia
interpretacion de responsabilidad en contextos de ataques a distancia, operaciones
auténomas y decisiones basadas en inteligencia algoritmica.

v Narrativas estratégicas: en un entorno informacional hiperconectado, la
interpretacion publica del cumplimiento del DIH influye en la construccion de
narrativas estratégicas. Los actores buscan demostrar adhesion a las normas
humanitarias para reforzar su legitimidad, mientras que las acusaciones de
violaciones se utilizan como herramientas de guerra informacional para erosionar
la posicion del adversario.

8.5. Desgaste normativo reiterado

Uno de los efectos mas profundos del episodio es la erosion normativa acumulativa.
La reiteracion de operaciones que tensan o vulneran los principios del DIH contribuye a
un proceso de desgaste del marco juridico internacional, debilitando su capacidad para
regular la conducta de hostilidades. Desgaste que no se produce de forma abrupta, sino
mediante la acumulacion de precedentes que normalizan practicas antes consideradas
excepcionales. En un contexto de guerra hibrida y multidominio, donde los limites entre
lo militar, lo civil, lo fisico y lo digital se difuminan, el riesgo de degradacion del DIH se
intensifica.

9. Discusion: Transformacion del orden internacional

La eliminacion de Ali Jamenei y los ataques posteriores no constituyen por si mismos
una guerra mundial, pues la disuasion nuclear y los costes de escalada entre grandes
potencias contintian imponiendo limites estratégicos (Waltz, 1981; Tannenwald, 2007).
No obstante, el episodio acelera la transicién hacia una multipolaridad fragmentada,



donde bloques emergentes (como BRICS ampliados o el eje euroasiatico) erosionan la
hegemonia occidental mediante alianzas flexibles y capacidades hibridas (Acharya, 2017;
Stuenkel, 2020).

9.1. Crisis de la seguridad colectiva

La paralisis del Consejo de Seguridad (con vetos cruzados y ausencia de coercion bajo
Capitulo VII) reproduce la crisis funcional ampliamente documentada en la literatura
sobre gobernanza global (Weiss, 2016; Malone, 2020). El desplazamiento hacia
coaliciones ad hoc (por ejemplo, la coordinacion EE. UU.—Israel) y el recurso a Uniting
for Peace reducen el papel operativo de la ONU, que queda relegada a un foro de
deliberacion simbolica subordinado a los intereses de los miembros permanentes (Hurd,
2017).

9.2. Competencia multidominio

La operacion ilustra la convergencia de dominios cinéticos, cibernéticos, espaciales e
informacionales, coherente con doctrinas de Multi-Domain Operations'y con la evolucion
de la guerra hibrida (Hoffman, 2007; U.S. DoD, 2020). La activacion de proxies iranies
(Hezbollah, huties) y las amenazas en el Estrecho de Ormuz amplifican los teatros de
conflicto y emplean la interdependencia armamentada como mecanismo de coercion
economica, afectando potencialmente cerca del 20 % del petroleo global (Farrell &
Newman, 2019; EIA, 2023).

9.3. Normalizacion del uso selectivo de la fuerza

El episodio contribuye al desgaste, ya institucionalizado, del principio de prohibicion
del uso de la fuerza (art.2.4 de la Carta de la ONU). La proliferacion de ataques
preventivos justificados como defensa frente a amenazas difusas ha generado un desgaste
acumulativo en el Derecho Internacional Humanitario, especialmente en los principios de
distincion, proporcionalidad y precaucion (Dinstein, 2017; Schmitt, 2020). Esta tendencia
normaliza operaciones sin consenso multilateral y fricciona desde la tension,
obligaciones, erga omnes.

Coexisten dindmicas realistas (acumulacion de poder en anarquia) y normativas
(deslegitimacion del multilateralismo), configurando un orden internacional hibrido
donde las normas persisten, pero quedan subordinadas a capacidades materiales y logicas
de bloque (Ikenberry, 2018).



CONCLUSIONES
PERORATIONES

La ofensiva conjunta de Estados Unidos e Israel contra Iran en febrero de 2026
constituye un punto de no retorno en la erosion del derecho internacional. La invocacion
de defensa preventiva sin mandato del Consejo de Seguridad normaliza el unilateralismo
armado y debilita la autoridad normativa global, relativizando la soberania estatal y el
principio de no intervencion (art. 2.4 Carta ONU).

Se consolida un orden hibrido multipolar de equilibrio inestable, donde la persistencia
formal de normas internacionales convive con su aplicacion selectiva segun intereses
estratégicos. La competencia entre bloques y potencias medias multiplica las operaciones
multidominio y las zonas grises juridicas, generando un sistema de friccion permanente
y contencion precaria.

Los global commons (mar, espacio, ciberespacio y fondo marino) emergen como
vectores criticos de coercion estratégica. Chokepoints como el Estrecho de Ormuz o los
cables submarinos se convierten en instrumentos de presion con alta ambigiiedad juridica
y riesgo de escalada sistémica, redefiniendo la nocion de bienes comunes globales como
elementos centrales de la disuasion.

La fragmentacion normativa y geopolitica alimenta la reconfiguracion del terrorismo
de corte yihadista, que se desplaza hacia ecosistemas descentralizados y
tecnologicamente apalancados. Las redes debilitadas por la ofensiva irani hibridan con
economias ilicitas y utilizan plataformas digitales e IA generativa para propaganda y
financiacion, incrementando la complejidad y resiliencia de las amenazas.

Los escenarios a medio plazo (2026-2028) indican una contencion inestable con
proliferacion de proxies y operaciones cibernéticas, fragmentacion normativa que
favorece santuarios y zonas grises, y reformas sectoriales insuficientes para restaurar la
autoridad institucional plena. La combinacion de disuasion multidominio y vacios legales
incrementa la probabilidad de incidentes involuntarios y escaladas limitadas.

Los puntos criticos de inflexion incluyen la escalada EE. UU., China en el Indo-
Pacifico, crisis sostenida en chokepoints energéticos, ataques a infraestructura critica de
los global commons y colapsos estatales regionales. Cada uno de estos factores puede
precipitar rupturas significativas en la gobernanza global y amplificar riesgos sistémicos.



Aunque la situacion internacional actual es extremadamente tensa, una tercera guerra
mundial de confrontacion directa entre grandes potencias sigue siendo improbable en el
corto plazo.

La disuasion nuclear, la interdependencia econdmica y la predominancia de
operaciones indirectas y multidominio actian como frenos. Sin embargo, el riesgo
sistémico global alcanza niveles histéricos: acumulacion de crisis regionales,
vulnerabilidad de los global commons, proliferacion tecnologica y fragmentacion
normativa aumentan la probabilidad de escaladas accidentales y perturbaciones
econdmicas y politicas globales. En otras palabras, la guerra total no es inevitable, pero
el “orden seguro” esta claramente en declive.

En suma, la crisis de febrero de 2026 no inaugura el caos absoluto, sino la
normalizacion de la excepcionalidad: un orden internacional formalmente intacto, pero
operativa, juridica y técnicamente inestable, donde los global commons y la
multipolaridad estratégico-juridica se convierten en vectores de friccion y desgaste
permanente, condicionando decisiones, alianzas y conflictos en un escenario de
incertidumbre cronificada.
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